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DAVACI: MERAL SARIGUL ADINA EGITIM SEN EGITIM VE BiLIM EMEKCILERI
SENDIKASI

VEKILI: AV. MERDAN OZBERK
Resatbey Mah. Adalet Cd. No:15 Kocabas ishani K.3 D.12 Seyhan/ADANA
DAVALI: ADANA VALILIGI
VEKILI: AV. AYSE SAIDE ERGUN
Adana il Milli Egitim Mudarligi Yeni ValilikSeyhan/ADANA

DAVANIN OZETI  : Adana ili, Cukurova ilgesi, Mehmet Ozoncel Anadolu Lisesinde Tiirk Dili
ve Edebiyati Ogretmeni olarak gérev yapan davacinin, hakkinda yapilan sorusturma neticesinde
ayni i1, Seyhan llgesi, Adasokagi Anadolu Lisesine atanmasina iliskin 09.05.2014 tarih ve 1844927
sayili davali idare isleminin mukerrer cezalandirma niteliginde oldugu, sorusturma neticesinde 1/30
oraninda ayliktan kesme cezasinin verildigi gerekcesiyle iptali ve yiritmenin durdurulmasi
istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI: Davali idarece, davaci hakkinda diizenlenen sorusturma raporunda getirilen

idari teklif dogrultusunda tesis edilen dava konusu islemin hukuka uygun oldugu ileri strulerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURKMILLETIADINA
Karar veren Adana 2. idare Mahkemesi'nce dava dosyas! incelenerek isin geregi goristildi:

Dava; Adana ili, Cukurova ilcesi, Mehmet Ozéncel Anadolu Lisesinde Tirk Dili ve
Edebiyati Q(jretmeni olarak gorev yapan davacinin, hakkinda yapilan sorusturma neticesinde ayni
11, Seyhan llcesi, Adasokadi Anadolu Lisesine atanmasina iliskin islemin iptali istemiyle acilmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanununun 76. maddesinde; kurumlar gorev ve invan esitligi
g0zetmeden kazanilmis hak aylik dereceleriyle memurlari bulunduklari kadro derecelerine esit veya
68. maddedeki esaslar cercevesinde daha Ust, kurum iginde ayni veya baska yerlerdeki diger
kadrolara naklen atayabilecegi hiikmu yer almaktadir.

5442 sayili il idaresi Kanunu'nun 8. maddesinin, (C) fikrasinda; il idare sube baskanlarinin
inhasi Uzerine valilerin il memurlarinin il sinirlari icindeki gérev yerlerini degistirebilecekleri
hikim altina alinmstir.

Hukuka aykiri bir davranisin birden fazla cezaya konu olmasi yasagi, yalnizca Ceza
Hukukuna iliskin bir ilke olarak kalmamakta, cezalandirmanin séz konusu oldugu diger hukuk
dallarindan olan Disiplin Hukukunda da kendisini gostermektedir. Cifte cezalandirma ya da
mukerrer cezalandirma yasagi olarak adlandirilabilecek bu durum, hukuka aykiri bir davranisin
birden fazla cezaya konu olmasina engel bir ilke olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; davaci hakkinda Adana Valiliginin 03.01.2014 tarih ve
21459 sayili oluru uzerine duzenlenen 13.01.2014 tarihli sorusturma raporunda getirilen teklif
lizerine davaci hakkinda Adana ili, Seyhan ilgesi, Adasokagdi Anadolu Lisesi'ne atanmasina iliskin
islemin tesis edilmesi Uzerinebakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Olayda, davaci hakkinda, derslerine girdigi 11/F sinifi Turk Dili ve Edebiyati derslerinde
ogrencilere hakaret edip bagirdigi, bir 6grencinin de bas 6rtusini cekmek suretiyle fiili midahalede
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bulundugu gerekcesiyle diizenlenen sorusturma raporu, ifadeler ve tim bilgi ve belgeler
incelendiginde; sorusturma raporunda fiilin "Osmanli ve islamiyet aleyhinde actigi tartismalarda;
karsi gorus belirten dgrencilere 'siz Atatiirk dismanisiniz, defolun gidin savundugunuz ulkeye,
orimcek kafalilar' diye asagilayip bagirdigi™ seklinde tanimlandigi, 6grencilerin ve davacinin kendi
ifadesinden "6rimcek kafalilar” ifadesini kullandiginin sabit oldugu, ancak sorusturma raporunda
belirtilen sekliyle dogrudan siniftaki kimseyi hedef alinarak séylenmis sézler olmadigi, genel olarak
sinif gorasleri iledavacinin goérislerinin uyusmamasindan kaynakl tartismalarin yasandig,
6grencinin basortisunu cektigi iddiasinin ise sabit olmadigi anlasiimaktadir.

Ayni zamanda 6grenci ifadelerinden, davacinin okul midiri tarafindan uyariimasindan
sonra bu tip durumlarin yasanmadigi anlasiimaktadir.

Bu itibarla; davacinin ayni sorusturma raporuyla getirilen 1/30 oraninda ayliktan kesme
cezaslyla tecziyesine iliskin isleme karsi dava agmadigi ve disiplin cezasinin kesinlestigi, davacinin
isledigi sorusturma raporunda iddia edilen fiillerinin timunun sabit olmamasi ve ayni fiillerden
oturd disiplin cezasinin yaninda atamasinin yapilmasina iliskin islemin mukerrer cezalandirma
yasagina aykiri oldugu anlasildigindan davaya konu islemde hukuka uygunluk gérilmemistir.

Aciklanan nedenlerle; dava konusu islemin IPTALINE, asagida dékiimii yapilan 167,70 TL
yargilama giderinin ve Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 750,00 TL avukatlik
cretinin daval idare tarafindan davaciyaddenmesine, posta lcreti avansindan artan miktarin
kararin kesinlesmesini muteakiben istemi halinde davaciya iadesine, kararin teblig tarihini izleyen
30 giin icerisinde Bolge idare Mahkemesi'nde itiraz yolu acik olmak (izere19/02/2015 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
MEHMET TORUN FAZILET AKGUL FATIH TURKAY
37965 107153 164278

YARGILAMA GIDERLERI:

Basvurma Harci: 25,20 TL
Karar Harcl: 25,20 TL
Y.D. Harct: 4150 TL
Vekalet Harcl: 3,80 TL
Posta Gideri: 72,00 TL
TOPLAM: 167,70 TL

S.K.18.03.



